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Resumen 

 
El estudio estableció indicadores sociales, agroproductivos y 

económicos de la producción de panela, así como su 

incidencia en la seguridad alimentaria de los habitantes de la 

parroquia Pucayacu, cantón La Maná, provincia de Cotopaxi 

en Ecuador. La población, objeto de estudio estuvo 

constituida por 18 productores. Para determinar las variables 

sociales se aplicó la metodología de Hernández et al., (1997), 

para las variables económicas métodos de Cuervo et al., 

(2013), para establecer la rentabilidad se aplicó matriz de 

Cohen y Franco (2006). Los resultados indican que la 

participación de la mujer está representada en un 77%, existe 

un 11% de analfabetismo, el 83% pertenecen a asociaciones 

y elaboran panela orgánica (pero no cuentan con 

certificación), el porcentaje restante producen 

convencionalmente. El 100% comercializa la panela 

localmente. En lo económico manifestaron tener 

rentabilidad, trabajan con capital propio, lo que no les ha 

permitido crecer, debido principalmente a la escasez de 

transporte, financiamiento y asistencia técnica (33, 28 y 39 

%, respectivamente). El costo de producción por quintal de 

panela granulada es de $33.32, bloque $4.55 

respectivamente, la producción orgánica es rentable 

alcanzando 0.28 usd/kg-1. La producción orgánica contribuye 

a la sustentabilidad, debido al uso de residuos de la caña 

(bagazo) como insumo de producción y alimentación animal. 

El consumo per cápita de panela es de 27.42 kg. Se concluye 

que la panela orgánica en sus dos presentaciones (granulada 

y bloques) presenta mayor rentabilidad, siendo necesario 

certificar la producción como estrategia para ingresar a 

nuevos nichos de mercados, siendo ésta la alternativa más 

atractiva para los productores. 

Palabras clave caña de azúcar, pequeños productores, 

rentabilidad 
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Abstract 

The study established social, agroproductive and economic indicators of the production of panela, as 

well as its impact on the food security of the inhabitants of the Pucayacu parish, La Maná canton, 

Cotopaxi province in Ecuador. The population, object of study was constituted by 18 producers. To 

determine the social variables, the methodology of Hernández et al. was applied., (1997), for the 

economic variables methods of Cuervo et al., (2013), Cohen and Franco matrix (2006) was applied to 

establish the profitability. The results indicate that women's participation is represented by 77%, there 

is 11% illiteracy, 83% belong to associations and produce organic panela (but do not have certification), 

the remaining percentage produce conventionally. 100% markets the panela locally. Economically, they 

expressed profitability, they work with their own capital, which has not allowed them to grow, mainly 

due to the shortage of transport, financing and technical assistance (33, 28 and 39%, respectively). The 

production cost per quintal of granulated panela is $33.32, block $4.55 respectively, organic production 

is profitable reaching 0.28 usd/kg-1. Organic production contributes to sustainability, due to the use of 

cane residues (bagasse) as an input for production and animal feed. The per capita consumption of 

panela is 27.42 kg. It is concluded that the organic panela in its two presentations (granulated and 

blocks) presents greater profitability, being necessary to certify the production as a strategy to enter 

new niche markets, this being the most attractive alternative for producers. 

Keywords sugar cane, small producers, profitability 

 

Introducción  

 

La producción de panela en América Latina se caracteriza por realizarse en pequeñas 

explotaciones campesinas en zonas de montaña con escasa mecanización, utilizando 

principalmente mano de obra familiar. Existen aproximadamente 50.000 trapiches en América 

Latina que dan empleo alrededor de un millón de personas (Salcedo & Guzman, 2014). La 

producción de panela es una de las agroindustrias con mayor tradición en América Latina y el 

Caribe. Se realiza en pequeñas explotaciones campesinas y con procesos carentes de 

tecnologías adecuadas (Restrepo et al., 2017). La actividad panelera está establecida en 

América desde siglo XVI. La panela es conocida como piloncillo en México y raspadura en 

Brasil, Cuba y Panamá (Guerrero & Escobar, 2015). Este producto es un endulzante natural 

que resulta de la concentración y cristalización del jugo de la caña de azúcar (Ordoñez et al, 

2017). Se caracteriza por su alto valor nutricional (Quiñónez et al., 2017).  

 

En Ecuador este cultivo ocupa un lugar importante en la agricultura nacional, uno de los 

derivados en el proceso de la caña es la panela, la misma que es un alimento básico para los 

habitantes de las zonas rurales marginales y en una menor proporción es consumido en las áreas 

metropolitanas (Valle et al., 2021). El país posee zonas geográficas, con rasgos geográficos, 

socio-económicos y étnico-culturales bien diferenciados. La Costa es la región de mayor 

expansión agropecuaria y dinamismo económico, con gran actividad comercial, marítima y 

acuícola. La Sierra dispone de fértiles valles interandinos y laderas, que constituyen las áreas 

con mayor densidad de población y proporción de minifundios y, por lo tanto, la región con 



 
 
 

 

 

 

  

mayor presión sobre los recursos naturales, especialmente suelos y aguas. Finalmente, la región 

Amazónica, con opciones contrapuestas entre lo productivo y lo ambiental (FAO CAF, 2007).  

 

En cuanto a la producción de panela en Ecuador es considerada una actividad agroindustrial 

tradicional, entre las más antiguas, sin embargo, continúa cumpliendo un rol fundamental en 

las familias campesinas, si se considera que aporta favorablemente desde el ámbito social, 

económico y de seguridad alimentaria (miel, licor, panela en ladrillo y granulada) (Quishpe et 

al., 2020). En la provincia de Cotopaxi, la mayor parte de los agricultores poseen sistemas de 

producción precarios, lo que imposibilita incrementar el nivel de producción y mejorar la 

calidad del producto; aún existen unidades productivas que utilizan el trapiche con la fuerza de 

animales de carga para el proceso de molienda. Hay que reconocer las ventajas de la producción 

artesanal sobre la industrial, ya que el producto no pasa por un proceso de refinamiento y por 

ende no contiene químicos; sin embargo, existen problemas de competitividad, pues los costos 

de producción son altos (PDOT, 2021).  

 

Lo anterior permitió plantear el estudio con la finalidad de determinar los factores productivos 

y económicos de la panela en la parroquia Pucayacu, perteneciente al cantón La Maná en la 

provincia de Cotopaxi. 

 

Materiales y métodos 

Localización de la zona de estudio 

 

El estudio se realizó en la parroquia Pucayacu, cantón La Mana, Provincia de Cotopaxi (Figura 

1). Se encuentra ubicado en la parte Noroccidental de la cordillera de los Andes a 0 42´0” y 79 

07´2”. entre los 400 a 1750 msnm, con rica y abundante flora y fauna, característico del Bh 

Subtropical. La parroquia tiene una extensión aproximada de 18.168,8 has, de las cuales 1380 

has están dedicadas a caña de azúcar.   



 

 
 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 1. Mapa de ubicación de la parroquia Pucayacu, cantón La Mana, provincia de Cotopaxi 

Fuente: (Prefectura de los Rios, 2013).  

 

En cuanto al proceso de elaboración de panela, éste se realiza en unidades productivas llamadas 

trapiches, donde los productores de caña muelen la caña y le extraen el jugo en molinos 

accionados por motores o tracción animal; y luego, en hornillas alimentadas por el bagazo de 

la caña, leña y otros combustibles, evaporan el agua del jugo hasta obtener el punto de panela, 

la cual es moldeada en forma de bloques cuadrados o redondos para su venta en el mercado. El 

conjunto de operaciones para la elaboración de la panela es comúnmente conocido como 

“molienda”. 

 

Para el análisis de la situación socioeconómica y agro productiva se utilizó la metodología de 

Hernández et al., (1997) con variables socioeconómica y procesos de elaboración de panela. 

Para establecer indicadores económicos se aplicó la metodología establecida por Cuervo et al., 

(2013) lo que permitió clasificar los costos en fijos y variables, cuya combinación permitió el 



 
 
 

 

 

 

  

cálculo de costos mediante la (Ecuación 1). Para establecer la rentabilidad se aplicó la matriz 

de Cohen y Franco (2006) a través del siguiente indicador (Ecuación 2), Mendoza (2004), 

permitió determinar los costos unitarios tantos variables y fijos de la panela a través de las 

ecuaciones 3, 4, 5. Para establecer la producción de la panela en la seguridad alimentaria se 

calculó el consumo per cápita a través de la ecuación 6 (tabla 1). 

 

Tabla 1. Ecuaciones  

 

Ecuaciones Fórmulas 

1 CT = C T F + C T V   

CT: costo total; CTF: costo total fijo; CTV: costo total variable.   

2 B/C=
YT

CT
   

B/C= costo beneficio, YT: ingreso total, CT= costo total.  

3 cvu=
CVT

TUP
 

CVT= Costo variable total 

CVU= Costo variable unitario 

TUP= total de unidades producidas. 

4 CFU=
CFT

TUP
 

CFU= Costo fijo unitario 

CFT= Costo fijo total   

TUP= total de unidades producidas 

5 CTU=(CFU+CVU) 

CFU= Costo fijo total  

TUP= total de unidades producidas. 

6 Consumo per cápita= producción anual/número de habitantes. 

 

La información recopilada se procesó y ordenó en Microsoft Office Excel 2016, mediante la 

elaboración de una base de datos. Los resultados fueron tabulados, analizados y procesados 

mediante el software estadístico Infostat, para el correspondiente análisis estadístico de las 

variables producción, ingresos, costos y rentabilidad por tipo de panela. 

 

 

 

 



 

 
 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

Resultados 

La parroquia Pucayacu, posee 7.200 habitantes. Posee 18 productores de panela; de los cuales 

el 77,78% son mujeres, agentes que cumplen un rol importante en cada familia involucrada, 

coincidiendo con Jaramillo et al.,(2018) quienes mencionan que la participación de mujeres en 

pequeñas y medianas empresa es importante, ya que fomentan el valor agregado a la 

presentación en elaboraciones de productos terminados, fortaleciendo procesos y manejos del 

producto, por ser organizadas, disciplinadas, entre otras características.  De acuerdo a lo 

mencionado por Borja et al., (2018)  el aporte de las mujeres rurales a la agricultura, seguridad 

alimentaria, al trabajo productivo y reproductivo, sus conocimientos ancestrales en torno al 

manejo de los recursos naturales, son fundamentales para el funcionamiento de la economía y 

la reproducción ampliada de la vida, en contraste a la desigualdad de género que ha impedido 

que las mujeres alcancen condiciones de equidad; Pacheco (2016) menciona que la valoración 

del trabajo femenino fuera del hogar está íntimamente relacionado con la mejor comprensión 

de la función humanizadora del trabajo.  

 

El nivel socioeconómico de los agentes agro productivos de panela, es medio, y la producción 

de panela les permite satisfacer a media sus necesidades socioeconómicas, en acuerdo con 

Obando (2010), menciona que las familias que producen panela, en su mayoría lo hacen por 

tradición, actividad que genera ingresos para su subsistencia. El sistema agro productivo de 

panela en la parroquia se encuentra dividido en las siguientes etapas de producción (figura 2). 

 

Las fases de producción conllevan a cuatro etapas de producción en dos presentaciones en 

bloque y granulada. Al respecto, Guevara y Ipanaqué (2018) aluden que las operaciones como 

limpieza y clarificación, evaporación y desplumado, batido y moldeado en el proceso de 

elaboración de panela son las más importantes. Además, permite tener una acogida en el 

mercado internacional es la producción artesanal de panela orgánica, con acciones favorecen 

pequeños, medianos y grandes productores, mencionando la producción de panela orgánica 

fomenta la sustentabilidad, cuyos residuos de la caña como el bagazo sirven como insumo de 

producción para la elaboración de panela y alimentación, además de generar empleo en la 

comunidad coincidiendo en el estudio Ordoñez et al., (2017) quienes manifiestan que es una 

actividad que impacta positivamente su entorno socioeconómico, ya que constituye una fuente 

de generación de ingresos para su comunidad, además de hacer uso de los recursos utilizados 

en el proceso de producción de panela.  



 
 
 

 

 

 

  

Figura 2. Proceso de elaboración de panela 

Fuente: Asociación de producción agrícola de Cañicultores, El Monte Carmelo 

Las variables económicas del proceso de producción se distribuyen costos totales, unitarios de 

la producción total de cantidad de panela. Producir un quintal de panela granulada tiene un 

costo de $33.24 (figura 3), observándose que la actividad en producción orgánica es rentable a 

diferencia de la producción convencional que varía de acuerdo al precio de venta unitario, lo 

que permite recuperar la inversión (figura 4). Estos resultados coinciden con Chiliquinga 

(2017), quien menciona que el costo en esta actividad es recuperable. 

  

Cuando lo que se produce es panela en bloque, los costos de producción de 16 bloques 

corresponden a $4,55 (figura 3) cuya rentabilidad es diferente en menor porcentaje a la panela 

granulada (figura 4), estos resultados permiten a los productores conocer el valor promedio de 

las producciones, lo que, de acuerdo con Valenzuela (2015) afirma que este tipo de costo opera 

a cierto volumen de producción, cuyo valor es el costo a producir una unidad del producto. Por 

su parte, Salvador et al., (2004) mencionan que los “costos unitarios para cada actividad se 

agregan, analizan y calculan de manera periódica mediante el uso de registros contables, el 

presente ratio permitirá a los involucrados relacionar sus actividades productivas de mejor 

manera en su producción.  



 

 
 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 3. Costos Variables, Fijos y Totales en la producción de panela orgánica y convencional 

granulada y en bloque, en la parroquia Pucayacu, Cotopaxi, 2021. 

 

Figura 

4. Rentabilidad (%) en la producción de panela orgánica y convencional granulada y en bloque, 

en la parroquia Pucayacu, Cotopaxi, 2021. 

 

Otros costos importantes en las actividades son los costos de calidad que incurren en las 

empresas como son los gastos financieros, materiales etc., cuantificar este tipo de costos 

permitirán reducir el impacto ocasionado por problemas en los procesos de una empresa así 
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como como a largo plazo, permitiendo observar mejoras en la productividad, reducción de los 

costos de no calidad, ahorro en los productos y mejoramiento del servicio, disminución de los 

costos totales así como de las materias primas y materiales como de manufactura representando 

mayores utilidades y mayor margen de rentabilidad entre ingresos y egresos (Radam et al., 

2018).  

 

En cuanto a factores de producción y consumo, en la parroquia Pucayacu, se produce 

anualmente 493.44 quintales de panela, rubro que es comercializado en las ferias de 

comercialización en la parroquia. El consumo per cápita anual por habitante es de 6.85 kg, un 

impacto por familia de 27.42 kg, la panela posee minerales importantes como menciona Guerra 

y Mujica (2010) que la panela posee de un importante grupo de minerales (K, Ca, P, Mg, Na, 

Fe, Mn, Zn y Cu), que se suman a los beneficios nutricionales del rubro. El precio de venta por 

quintal de panela es de $42.50, un precio adecuado en el mercado, fomentando y impulsando 

la socioeconomía de los productores y habitantes, como aluden Piñeros et al., (2021) que la 

producción de panela está enfocada en las fuentes de trabajo para el sector campesino, así 

mismo es un producto de gran consumo principalmente por su bajo precio y gran contenido 

energético. La producción de panela orgánica responde a las características que se hace 

mención en la  agenda 2030, en la seguridad alimentaria y la nutrición, que define un objetivo 

específico dedicado a “poner fin al hambre, conseguir la seguridad alimentaria y una mejor 

nutrición, y promover la agricultura sostenible” (ODS), en efecto la seguridad alimentaria y la 

nutrición responden a la (disponibilidad, utilización y estabilidad de los alimentos y acceso a 

los mismos) (FAO, 2016).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 
 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

Conclusiones 

La producción de panela orgánica en la parroquia Pucayacu, fomenta el desarrollo sostenible 

en las siguientes consideraciones:  

 Equidad, la participación de la mujer en las etapas de los procesos de producción de 

panela, cuyo aporte a la agricultura, seguridad alimentaria, al trabajo productivo y 

reproductivo es esencial, forjado desde sus conocimientos ancestrales en torno al 

manejo de los recursos naturales, fundamentalmente en el fortalecimiento de la 

economía y la reproducción ampliada de la vida, en contraste hay una ceguera 

epistémica que ha impedido que las mujeres alcancen condiciones de equidad (Logroño 

et al., 2018).  

 Sustentabilidad, la actividad es rentable, cuyo índice de rentabilidad está por encima de 

la inversión; Gutierrez (2019) alude que si los factores económicos cubren las 

necesidades básicas de los integrantes de una familia; genera un factor terminante en la 

relación familiar permitiendo tranquilidad material y espiritual que es fundamental para 

la subsistencia del ser humano. Además, los residuos de producción orgánica de panela, 

es utilizado como insumo de producción, alimentación animal y abono. Como 

menciona Agroware (2016), que se considera sustentable cuando se integran de forma 

positiva los factores sociales, ecológicos y económicos.  

Seguridad alimentaria, la producción de panela, cubre la demanda alimenticia endulzante en la 

parroquia Pucayacu, con un consumo percápita anual por habitante de 6.85 kg. 
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